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Jegvzokonyy

Késziilt: A Zselici Lampasok Vidékfejlesztési Egyesiilet kozgytilésén

Helyszin: 7400 Kaposvar, Fiiredi t 1.

Id6épont: 2009. oktober 26. 14.00 6ra

Jelen vannak: a mellékelt jelenléti iv szerint

Napirend:

1. Napirendi pont: A HVS feltilvizsgélata
- HPME-k attekintése.
- az UMVP [ll-as tengelyes intézkedések vonatkozasiban az
igényelheté maximalis tamogatési 6sszegek meghatarozasa.
Flado.: SRR
2. Napirendi pont: Ertékelési Szempontrendszerek intézkedésenkénti pontjainak
attekintése.
R
3. Napirendi pont: 135-136-137-138/2008. (X. 18.) FVM rendeletekkel kapcsolatos

maodositasi javaslatok.
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—a Zselici Lampasok Vidékfejlesztési Egyesiilet oy egyben a
kozgyilés levezeté elndke koszontotte a jelenlevéket. Megallapitotta, hogy a

kozgytilés hatarozatképes.

A jegyzOkonyv vezetésére felkérte (NS » 7sclici Limpasok Vidékfejlesztési
Egyesiilet SN, o\ Okonyv hitelesitének B

a Zselici Lampasok Vidékfejlesztési Egyesiilet G R < E. .

A kozgyiilés a jegyzékonyvvezets és a hitelesits személyeket egyhangi szavazassal
elfogadta.

A Jegyz6kdnyv vezetését G » Zsclici Lampdsok Vidékfejlesztési
Egyesiilet RS jegyzokonyv hitelesités pedig“

a Zselici Lampasok Vidékfejlesztési Egyesiilet—és_
R

Felelés: S G—S

Hataridé:értelem szerint

Ezt kovetéen ismertette a napirendi pontokat, melyeket a kozgytilés egyhangt

szavazéssal elfogadott. Majd 4tadta a sz6t S, - 7sclici Lampésok

Vidékfejlesztési Egyesiilet S tartsa meg tajékoztatdjat.

e e tajékoztatta a kozgyiilést az UMVP [II-as tengelyes

palyazatokkal kapcsolatosan. Elmondta, hogy informacidja szerint a 96 HACS-bol 25-

nél osztottdk ki a hatdrozatokat, elsék kozott voltunk, ahol a péalyazok megkapték azt.

Mar megvalésult beruhdzasok is vannak pl. Batéban o G gépek,

berendezések beszerzése,_ ravatalozo feltjitasa.

Elmondta tovabba, hogy teljesitettiik  az akkreditacids feltételeket. igy az

Osszességeben kb. 4,5 millié forintba keriilt.
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Tajékoztatta a kozgyilést, hogy kiirasra keriilt az UMVP [V-es tengely, a beadasi

hatarideje 2009. november 15-re médosult.

S o vc2ct6 elnik felkérte E L napirendi pont

eldterjesztésére.

O <! ondta. hogy az UMVP Ill-as tengelyes intézkedések

vonatkozasaban lehet6ség van a HVS feliilvizsgalatara, a HPME-k modositasara, az
igényelhet6 maximalis timogatasi Osszegek meghatarozasara.

Ismertette, hogy az elndkség a HVS-t, a HPME-ket ismételten attekintette,
megtargyalta, ugy dontstt, hogy a HPME-k vonatkozasaban modositast nem javasol.
Kérte a kozgyiilést, hogy az ezzel kapcsolatos javaslataikat, észrevételeiket mondjak
el. Modositasi javaslat nem érkezett, igy a levezetd elnok szavazéast kezdeményezett.

A kozgyiilés egyhangii szavazassal gy dontétt, hogy a HPME-ket nem médositja.

Kozgyiilési hatdrozat 10/2009.10.26.:

A kozgyiilés egyhangi szavazassal hozta meg dontését arrol, hogy a HPME-ket

nem modositja.

Felelos: —

Hatarid6:értelem szerint

ShemweTeeEIREE | CETTOWSERSEREE .

ponthoz kapcsolodoan az UMVP Ill-as tengelyes intézkedések vonatkozasaban az

igényelhetd maximalis tamogatési Osszegekkel kapcsolatos elnokségi javaslatok

elbterjesztésére.

S oo o egyes intézkedések vonatkozasiban a

maximdlisan igényelhet6 tamogatasi Osszegek meghatérozasat. melyet az elnokség

mar megtargyalt és az alabbi javaslattal él.
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Falumeguyjitasra és fejlesztésre igényelheté maximalis tamogatasi Osszeget 20 000 000
Ft-ra javasolta megallapitani az elndkség.

— polgarmestere elmondta, hogy az UMVP Ill-as
tengelyre benyujtott kérjegyzoségi eptilet felujitdsdra vonatkozo tdamogatasi kérelme
fellebbezés alatt van. amennyiben jovahagyjak. ezen tamogatasi 6sszeg csokkenti a
rendelkezésre allo keretet. Problémat jelent, hogy Gjbol kifrasra keriil a palyazat és
nem tudja mit tegyen, beadhatja-e ismételten a tamogatasi kérelmet.
_ valaszaban elmondta. hogy az MVH-t6] E
Récalmason azt a tdjékoztatast adta erre a kérdésre, hogy pozitiv elbiralas esetén ezt
kiilon keretb6l finanszirozzak. Akkor adhat be palyazatot, ha ez a tdmogatési kérelem
lezart lesz, viszont lehet. hogy addigra lejar a beadasi hatarid és nem tudja Ujra
beadni. A fellebbezéssel esélye van arra, hogy elfogadjék a kérelmét. A probléma az
volt ennél a palyazatnal, hogy nem volt konkrétan meghatarozva a rendeletben, hogy
nettd vagy bruttd alapteriilet ndveléssel nem Jarhat az épités. Javasolta, irjon levelet az
MVH-nak mit tegyen ez iigyben, illetve _ Is utdna jar. és tajékoztatja
E

S, polcirmestere  kérderte, hogy az egyes intézkedések
vonatkozéasaban a maradvany 6sszegek véltozatlanok-e.
—igennel valaszolt.

S < o kozgyiilést, szavazzanak.

A kozgyilés egyhangi szavazdssal hozta meg dontését, a falumegujitdsra és
fejlesztésre igényelhetd maximdlis tamogatdsi 6sszeg 20 000 000 Ft.
e, kozgytlést, hogy a mikrovallalkozasok
létrehozasara és fejlesztésére igényelhetd maximalis tamogatédsi Gsszeget 10 000 000
Ft-ra javasolta megallapitani az elndkség. Kérte a hozzaszélasokat. véleményeket.
Senkinek nem volt hozzaszélasa, javaslata.
A kozgyiilés a levezetd elnik felkérésére szavazott és egvhangu szavazdssal elfogadita,
hogy a mikrovdllalkozdsok létrehozdsdra és Jejlesztésére igényelheté maximdlis
tamogatdsi dsszeg 10 000 000 Fr.

S (o hogy turisztikai tevékenységek Osztonzésére

igényelheté maximalis tamogatasi Osszeget 10 000 000 Ft-ra javasolta az elndkség
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megallapitani. Kéri a kozgyiilést, hogy ezzel kapcsolatos véleményeket, javaslatokat

mondjak el.

b R hogy szallashely bovitésre

lehet-e palyazni.
G ol vilaszolt.
A kézgyiilés a levezets elnok felkérésére szavazot és egvhangu szavazattal dontétt
arrél, hogy a turisztikai tevékenységek osztonzésére igényelhetd maximdlis tamogatdsi
osszeg 10 000 000 Ft legyen.
S (4 Ckoztatta a kozgyiilést, hogy a vidéki Orokség megbrzésére
igényelhetd maximaélis tamogatasi sszeget 10 000 000 Ft-ra javasolta az elnokség
megallapitani. Kérte a hozzaszolasokat, javaslatokat.

— megkérdezte. hogy Osszességében mennyi

volt a tamogatasi kérelem erre az intézkedésre.

T < | ondta. hogy tobbszorose a keretosszegnek.

S h072457014s4ban elmondta, hogy vidéki 6rokség intézkedésnél nem
volt sikeres palydzat, megmaradt a keretdsszeg. Az egyhdzak nem tudtak megfelelni,
az értékelési szempontrendszer szerint kevés pontot kaptak a beadott palyazatokra.
Javasolta, hogy egy egyhaz kapjon nagyobb tamogatasi Osszeget.
S \4l25ziban elmondta. javasoltdk az egyhazaknak, hogy
egyeztessenek. Ez az intézkedés nem csak a templom felgjitast, hanem a helyi vagy
orszagos védettségili épiiletek felujitasat is jelenti.

SIS - moximalis tamogatasi  Gsszeget 15000 000 Ft-ra javasolta

megallapitani.

fo o R IT tamogatési dsszeget 20 000 000

Ft-ra javasolta.

-avasolta, hogy az egyhazakat kérjiik meg,

allitsanak fel egy rangsort.

S < |mondia. hogy ozt nem tehetjiik meg, ez nem a mi

kompetenciank.

T (crc o kozgyilcst. hogy a javaslatok alapjan

Szavazzon.
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Videki orokség vonatkozdsdaban
-20 000 000 Ft igényelhetd maximalis tamogatdsi osszegre 1 f6 szavazott
-15 000 000 Ft igényelhetd maximdlis tamogatdsi osszegre 5 fo szavazott

-10 000 000 Ft igényelhetd maximadlis tdmogatdsi osszegre 31 f6 szavazott.

—ésszegezte a szavazasok eredményét, a kozgyiilés

dontése alapjan.

Kozgyiilési hatarozat 11/2009.10.26.:

A kozgyiilés dontése alapjan:

- falumegijitisra és fejlesztésre igényelheté maximalis timogatasi Gsszeg
20 000 000 Ft,

- mikrovallalkozasok létrehozasiara és fejlesztésére igényelhet6 maximalis
tamogatasi

Osszeg 10 000 000 Ft,

- turisztikai tevékenységek 0sztonzésére igényelhet6 maximalis tamogatasi
0sszeg

10 000 000 Ft,
-vidéki Orokség megérzésére igényelheté maximalis tamogatasi 0Osszeg
10 000 000 Ft.

Felelos: (R

Hatarid6:értelem szerint

ORI (- SRS o 0 nopicnd pon

eldterjesztésére.

S, 1 ondta, hogy értékelési szempontrendszer vonatkozasaban

a falumegtjitas és fejlesztés, a mikrovallalkozasok létrehozdsa és fejlesztése, a






